Ing. Alexander HYKEL L4
Cesky béarisky urad Praha

BEZPECNOST PODZEMNICH STAVEB

Podzemni stavitelstvi v sou€asné dobé zaziva svdj historicky rozvoj. Cilené budovani
podzemnich staveb a objektd hornickym zplsobem umozhuje bez zasahu do
zivotniho prostfedi nenaro¢nou distribuci médii (voda, plyn, el. energie, informacni
systémy, odvod nezadoucich produktl civilizace apod.), dopravu osob, Ukryt osob i
uschovu civilizacnich produktd (podzemni garaze, sklady, ulozisté radioaktivniho
odpadu, podzemni zasobniky plynu apod.).

v

Podle zakona ¢&. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybuSninach a o statni bariské
spravé, prislusi organim statni barnské spravy, tj. Ceskému bariskému Gfadu a deviti
obvodnim barnskym ufadim vykon vrchniho dozoru nad bezpec€nosti a ochranou
zdravi pfi praci a nad bezpecénosti provozu u podzemnich staveb a podzemnich
objektll pouze v Casové omezenych usecich, a to v dobé jejich razeni resp.
rekonstrukce, nebot se jedna o c&innost provadénou hornickym zplsobem.
Ukon&enim ¢&innosti provadéné hornickym zpusobem kon¢i i dohled statni bariské
spravy.

Podzemni stavby a objekty povoluji podle stavebnich pfedpist stavebni ufady, jejichz
dohled nad provadénim staveb koncCi vydanim kolaudaéniho rozhodnuti. S vyjimkou
zelezni€nich tuneld a tunell prazského metra, nad nimiz vykonavaji dozor drazni
urady podle zakona €. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni pozdéjSich predpisd,
vykonava dozor nad ostatnimi podzemnimi stavbami a objekty v dobé jejich provozu
Urad inspekce prace a jednotlivé inspektoraty bezpeénosti prace podle zakona &.
174/1968 Sb., o statnim odborném dozoru nad bezpec&nosti prace. Z hlediska
stability podzemnich objektd byl tento dozor vykonavan pouze formalné, jelikoz ufad
nedisponuje bariskymi odborniky.

U provozovanych podzemnich objektd dos$lo v disledku podcenéni bariského
zajisténi, nedldsledné kontroly a opozdéné udrzby k celé fadé havarii, z nichz mezi

Vv,

koncentrace nejvétsi, patfi:
e tfi propady o pruméru 12 m a hloubce az 16 m na kanalizaci v Trojské ulici,
e havarie odvodnovacich Stol na Strahové v souvislosti s ujizdénim svahu,

e havarie Zel. Tunelu Branik — Cervany v dusledku ztraty nosné funkce
obezdivky,

e havarijni sanace pfivadége Zelivka z hlediska pridsaku pitné vody v oblasti
Pétihost,

e propady Proseckeho podzemi,

e havarie destové vypusti Bulovka pod zakladovou deskou mostniho objektu
CSD,

e poruSeni portalové Ccasti Letenského tunelu v souvislosti se svahovym
pohybem,
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e destrukce dna kolektoru Novoméstsky vztlakem podzemni vody,

e poruchy osténi fady kanalizacnich stok zejména na Praze 1 a Praze 8, kdy
doslo k roztrzeni vrchni ¢asti kleneb vnitfnim pFetlakem vody,

e pruval zvodnéného materialu do razeného kolektoru Vodi¢kova ulice apod.

Na zakladé analyzy predvidatelnych rizik pfi provozovani podzemnich objektu, byly
vytipovany havarijni resp. nebezpeéné stavy a situace, jejichz feSeni by mélo byt
pfedem stanoveno, kontrolovano a vyZadovano:

e naruSeni statiky podzemniho objektu dlouholetou nedostateCnou udrzbou,
stafim podzemniho dila resp. nedostateCnou a neodbornou kontrolou a
opravou vyztuze, vcetné dopadu na ohrozeni povrchu (vznik propadd,
poklesovych kotlin, naruseni povrchovych stavebnich konstrukci),

e naruSeni statiky podzemniho objektu vlivem nekontrolovaného uniku
dopravovaného média, at' jiz dopravovaného uvnitf (napf. vybuch zemniho
plynu) nebo zevné (nekontrolovatelny unik vod ze starych vodovodnich fadl a
jejich praval &i prinik do podzemni stavby),

e ohrozeni zivelnou pfirodni katastrofou,

e ohrozeni teroristickym utokem, ktery spojuje riziko naruSeni stability vyztuze
podzemniho objektu, pferuSeni dopravy médii i zniCeni provozovanych
technologii.

Uvedena analyza zpracovana Ministerstvem vnitra byla pfedlozena k projednani
do 27. schlize Vyboru pro civilni nouzové planovani (VCNP) dne 22. bfezna 2005.
Vybor projednal nedostatky v odborném dozorovani podzemnich objektl, zejména
absenci odborného dozoru a bezpelnostni rizika jejich provozu (naruSeni statiky
objektll, nedostatecna udrzba, nekontrolovatelny unik dopravovanych médii, havarie
provozovanych technologii apod.) a doporucil pfedsedovi vyboru — ministru vnitra
projednat uvedenou problematiku na schiizi Bezpe€nostni rady statu.

Bezpec€nostni rada statu 19. €ervence 2005 projednala rizika, ktera Ize pFedvidat
pfi provozovani podzemnich objektd. S prihlédnutim ke skuteCnosti, Zze nejvétsi
objemy podzemnich staveb se nachazeji pod mésty s nejvétsi hustotou obyvatel, kde
rozsahlejSi havarie znamenaiji rozpad infrastruktury v zasazené oblasti se sou€asnym
pfimym i nepfimym ohrozenim Zzivota a zdravi velké skupiny obyvatelstva, uloZila
svym Usnesenim &. 69 ministru pramyslu a obchodu ve spolupraci s predsedou
Ceského banského Gradu:

1. vypracovat navrh novely zdkona ¢. 61/1988 Sb., o hornické Ccinnosti,
vybuSninach a o statni banské spravé, ve znéni pozdéjSich pfedpisq,
upravujici zabezpeceni statniho odborného dozoru pfi provozu podzemnich
staveb a objektt a predlozit jej na schizi viady Ceské republiky do 31.3.20086,

2. predlozit navrh zabezpeleni bariské zachranné sluzby pro provozované
podzemni stavby a objekty na schizi Bezpecnostni rady statu v terminu do
31.12.2005,
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3. predloZit zpravu o stavu podzemnich staveb a objektd na uzemi Ceské
republiky na schuzi Bezpecnostni rady statu v terminu do jednoho roku po
nabyti u€innosti novely zakona €. 61/1988 Sb.

v

ad 1) Novela zakona &. 61/1988 Sb., o hornické cinnosti, vybuSninach a o statni
bariské spravé, byla vypracovana Ceskym bariskym Ufadem a vyhlagena pod &islem
376/2007 ve Sbirce zakonu s ucinnosti od 30. ledna 2008. Novela mj. obsahuje i
nova ustanoveni o kontrole podzemnich objektli a nové kompetence organa statni
banské spravy v oblasti evidence a kontroly bezpecného stavu podzemnich objektl a
v oblasti zajiSténi banskeé zachranné sluzby pfi jejich provozu. V § 37 odst. 4 cit.
novely bylo Ceskému barskému Gfadu dano zakonné zmocnéni stanovit vyhlaskou
Ihity pro pravidelné prohlidky podzemnich objektll a zpusob ovéfovani jejich
bezpecného stavu. V oblasti plsobnosti organt statni bariské spravy zakon ¢.
376/2007 Sb. zaklada novou pusobnost, ktera se vSak netyka bezpecnosti provozu
podzemnich objektl, ale je omezena jen na prohlidky stavu osténi (vyztuze)
podzemnich objektd. Pfitom nejde o vSechny podzemni objekty, ale jen o podzemni
objekty typové uvedené v § 37 odst. 1 cit. zakona, tedy o podzemni objekty, které
byly vybudované razenim v&etné hloubenych €asti kolektorll a spojovacich Sachet a
které splfiuji technické parametry z hlediska jejich délky, popfipadé prufezu.

Novou pusobnosti obvodnich bariskych ufadl je rovnéz vedeni evidence
podzemnich objektd ve smyslu § 41 odst. 1 pism. |) cit. zakona. Novou pUsobnosti
Ceského bariského ufadu podle nového znéni § 7 odst. 4 cit. zakona je nafizovat
vlastniku, popfipadé provozovateli podzemnich objektll uvedenych v § 37 odst. 1,
aby s ohledem na povahu téchto objektll nebo na mistni podminky zajistil bafskou
zachrannou sluzbu. Ktomu je nutné podotknout, Ze dosud neexistuje zadna
evidence podzemnich objektl. Zadny vlastnik, popf. provozovatel podzemnich
objektd také nema dosud, a to ani zakonem ¢&. 376/2007 Sb., ulozenu povinnost
ohlasit obvodnimu banskému uradu existenci podzemniho objektu ani nema ulozenu
povinnost zajistit bafiskou zachrannou sluzbu.

Ad 2) Od 1. ledna 2006 byla zfizena Hlavni bariska zachranna stanice v Praze
specializovana na podzemni stavby. Nova banska zachranna stanice vznikla v dobé
celkového utlumu hornictvi. PrestoZze hlubinné doly s vyjimkou ostravsko —
karvinského reviru jiz byly vesmés uzavieny nebo jsou tésné pfed likvidaci a zdalo by
se tudiz, Ze Cinnosti provadénych v podzemi ubyva, ve velkych aglomeracich je opak
pravdou. Hustota povrchové zastavby je v téchto mistech velmi vysoka a ne vzdy je
mozné tizivou dopravni situaci, rekonstrukci dozivajicich inzenyrskych siti i budovani
novych fesit prostfedky pozemniho stavitelstvi. Pak nastupuje ke slovu cinnost
provadéna hornickym zpusobem. To se dnes tyka predevsSim Prahy, ale v blizké
budoucnosti se tomuto problému nevyhne Zadné z vétSich mést.

Podzemi mésta je protkano siti kanalizacnich a vodovodnich potrubi pochazejicich
Casto i z konce devatenactého stoleti. Jen havarii vodovodl jsou v zimnim obdobi
desitky. Narustajici slozitost silni¢ni dopravy je feSena zahlubovanim pod uroven
terénu a jen na uzemi Prahy jsou v sou¢asné dobé pfipravovany nebo razeny tfi
silni¢ni tunely. Rozvoj dalSi vystavby je Casto zavisly na provedeni inZzenyrskych siti a
klasickymi vykopy nelze tyto sité realizovat bez vyrazného omezeni kvality Zivotniho
prostfedi v dané lokalité. TizZiva situace s parkovacimi misty se rovnéz fesSi pfesunem
téchto mist do podzemi.
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VétSina téchto praci pak probiha pod stavajici zastavbou. Z toho vyplyvaji rizika,
ktera si uz v minulosti nékolikrat vyzadala svou dan. Pfi téchto nehodach Castokrat
zasahovala i banska zachranna sluzba kladenského reviru. V dusledku zruSeni
bariské zachranné stanice v Kladné a znaénym pfijezdovym vzdalenostem ostatnich
bariskych zachrannych stanic (Most, Ostrava) rozhodl Cesky barsky Ufad v Praze
rozhodnutim &. 2242/03 ze dne 11.8.2003 o tom, Zze podzemni stavby na uzemi
hlavniho mésta jsou z hlediska bezpecnosti a rizika vzniku mimofadnych udalosti,
vzhledem k nejblizSi banské zachranné stanici se stalou pohotovosti, nedostatecné
zajistény a naridil organizacim s rozhodujicim podilem podzemnich staveb v Praze,
tj. akciovym spole¢nostem Metrostav, Subterra a Energie — stavebni a banska, zfidit
pro zajiSténi banské zachranné sluzby na svych stavbach Zavodni banské zachranné
stanice.

Po spole¢né dohodé téchto organizaci zfidila Energie — stavebni a banska, a.s.
jedinou ZBZS, ktera zajiStovala tuto sluzbu i pro ostatni dotfené organizace.
V pribéhu nasledujicich let byla ZBZS Praha povéfena zajiStovanim banské
zachranné sluzby i na pracovistich dalSich organizaci, provadéjicich cinnost
hornickym zpUdsobem na Gzemi mésta Prahy, pokud jim Cesky barsky ufad tuto
povinnost, vzhledem k podminkam vedeni stavby, nafidil. Na pracovistich organizaci
Energie — stavebni a bariska a.s., Metrostav a.s. a Subterra a.s. pak tuto sluzbu
zajistovala ZBZS Praha na uzemi celé republiky.

Vzhledem ke specifickym podminkam d¢innosti, vybaveni a dostupnosti staveb
i technicko —geologickému uloZeni téchto dél vznikla nova specializace bariského
zachranarstvi. Podminky vedeni dél v relativné malé hloubce pod terénem, velmi
Casto pod zastavbou, dopravnimi komunikacemi a proplétajicimi se zméti kabell a
potrubi se vyrazné liSi od dél, na nichZz byla banska zachranna sluzba dosud
primarné zajiStovana, at jiz se jedna o hlubinné uhelné nebo rudné doly, povrchové
velkolomy nebo dobyvani ropy a plynu.

BezpecCnostni rizika dnesSni doby vcCetné moznosti  terorismu v podzemnich
prostorach v husté zalidnénych aglomeracich byl dalSim divodem ke zfizeni sluzby
specializované na likvidaci nehod v uzavienych, obtizné pfistupnych prostorach,
v nichz neni mozné efektivné provadét zasah s béznou vybavou hasi¢skych sbord, {j.
se vzduchovymi dychacimi pfistroji.

Logickym vyusténim, byla transformace ZBZS Praha na Hlavni banskou zachrannou
stanici Praha s celorepublikovou pusobnosti a se specializaci na podzemi stavby, o
¢emz Cesky bansky ufad rozhodl k datu 1.1.2006.

Ad 3) Vzhledem k pomérné kratkému Casu pro podani zpravy Bezpecnostni radé
statu a s ohledem na pozadavky hospodarnosti je nutné vyuzit prvnich 8 mésicu po
nabyti u€innosti zakona ke sbéru zakladnich informaci o podzemnich objektech. Tyto
informace bude proto nutné Cerpat ze zprav o prohlidkach jednotlivych podzemnich
objektl. Informace budou rovnéz slouzit i k posouzeni potfeby zaijistit bariskou
zachrannou sluzbu pro pfipad vzniku havarie v podzemnim objektu.
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S odvolanim na zakonné zmocnéni predlozil Cesky barsky Gfad navrh nové
vyhlasky o pozadavcich k zajisténi bezpecného stavu podzemnich objektu.
Vzhledem k tomu, Ze bezpecnost podzemnich objektl az dosud nebyla pfredmétem
pravni upravy, je vyhlaska prvni svého druhu v nasem pravnim fadu.Vyhlaska ¢.
49/2008 Sb., o pozadavcich k zajisténi bezpe&ného stavu podzemnich objektd, byla
publikovana 4.unora 2008 ve Sbirce zakonl se stanovenou ucinnosti od 1. bfezna
2008.

Uzce vymezené zmocnéni k vydani této vyhlasky postihuje jen stanoveni Ihit
pravidelnych prohlidek podzemnich objektd a zpUsob ovéfovani jejich bezpecného
stavu. To v8ak nekoresponduje s novymi povinnostmi organt statni banské spravy.
Striktni respektovani zmocnéni by ani neumozfiovalo splnit vySe uvedeny ukol
ulozeny Bezpecnostni radou statu. Proto byly pozadavky na zpusob provedeni
prohlidky podzemniho objektu rozsSifeny o pozadavek na vypracovani zpravy o
prohlidce s tim, Ze soucasti zpravy budou i udaje vypracované podle pfiloh €. 1 a 2
cit. vyhlasky.

K jednotlivym ustanovenim vyhlasky ¢. 49/2008 Sb.:

Vzhledem k obecné rozSifenému povédomi plsobnosti zakona ¢. 61/1988 Sb. byla v
§ 1 jednoznacné vymezena pusobnost této vyhlasky vuci hornické Cinnosti a Cinnosti
provadéné hornickym zpusobem. To znamena pokud je podzemni objekt razen,
jedna se o ¢innost provadénou hornickym zplisobem. O tuto ¢innost se rovnéz jedna
pfi provadéni oprav, rekonstrukci, sanaci apod., kdy dochazi k zasahum do
vyztuznych prvku.

Ustanoveni § 2 definuje pro ucely této vyhlasky vyklad téch pojm, které by mohly
byt nejednotné chapany. Definuje, co je prohlidka i co je zvlastnim druhem
prohlidky. Soucasné definuje osténi, coz je sice bézny technicky termin v hornické
¢innosti, ale mlGze byt obtiznéji pochopitelny v jinych oborech.

Ustanoveni § 3 déli podzemni objekty ze dvou hledisek, a to z hlediska podminek a
moznosti vstupu do nich a z hlediska zpusobu jejich zajisténi proti padu horniny,
projevim horskych tlaki a zajisténi bezpecnosti v nich. Za podzemni objekty za
provozu nepfistupné jsou povazovany napf. vodni pfivadéCe. Ktémto dil€im
skupinam se pak vazi konkrétni povinnosti a rizné lhaty prohlidek.

Podminky, jejichz spInéni je nutné k zajisténi bezpecného stavu podzemnich objekt
a bezpecnosti a ochrany zdravi osob vstupujicich do podzemnich objektl, upravuje
ustanoveni § 4. Je zde zakotvena i osvédCena zasada sepsat zpravu o vysledku
prohlidky a jejiho pfedani obvodnimu banskému ufadu a stavebnimu ufadu,
popfipadé jinému organu pfislusnému k povoleni stavby podzemniho objektu,
pfislusnému podle mista, kde se podzemni objekt nachazi. Ustanoveni rovnéz
stanovuje zplUsob ovérovani bezpeného stavu podzemnich objektl pravidelnymi
prohlidkami. O provedeni prohlidky pozada osoba ustanovena (vlastnikem nebo
provozovatelem) podle § 37 odst. 2 zakona €. 61/1988 Sb., ve znéni zakona C.
376/2007 Sb.
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Ustanoveni § 5 uvadi podrobné, i kdyz ne taxativné, napli prohlidky podzemniho
objektu s pozadavkem na rozSifeni jeji naplné o vyhodnoceni koroze ocelovych
konstrukci osténi pfi kazdé treti kontrole.

Napln prohlidky jiz naruseného podzemniho objektu definuje ustanoveni § 6 s tim, Ze
pozaduje, aby prohlidku provedl odbornik s vyslovné uvedenou pfislusnou odbornou
zpusobilosti schopny posoudit stav naruSeného osténi. Tento odbornik také navrhne
pozadavky na opravu naruSeného stavu podzemniho objektu. Opravu pak musi
zajistit provozovatel nebo vlastnik podzemniho objektu (viz § 37 odst. 2 cit. zakona)
s tim, Ze samotna oprava uz je ¢innosti provadénou hornickym zptusobem.

Také zde je zakotvena osvéd&ena zasada sepsat zpravu o vysledku prohlidky.

Uvedena prohlidka se provadi vyhradné v pfipadé zjisténi naruSseného, popfipadé
deformovaného osténi. Takovy stav by mohl vést k vaznému ohrozeni podzemniho
objektu a jeho funkce, a proto se pozaduje predani zpravy téz obvodnimu banskému
Ufadu a stavebnimu ufadu, popfipadé jinému organu pfislusnému k povoleni stavby
podzemniho objektu, pfisluSnému podle mista, kde se podzemni objekt nachazi.
Soucasné je pozadovano i zdokumentovani stavu osténi a po skonceni
opravy i posouzeni, zda oprava splnila svij ucel.

Ustanoveni § 7 stanovuje |lhaty pravidelnych prohlidek, a to odkazem na pfilohu &. 3
této vyhlasky. Pro zvlastni druh prohlidky neni lh(ta stanovena, ty se provedou jen
v pfipadé zjisténi, ze osténi je naruseno, popfipadé deformovano.

Navrh vyhlasky v ustanoveni § 8 pocita s tim, Ze dokumentace a zaznamy budou
uchovavany po celou dobu zivotnosti podzemniho objektu, a dale nejméné jesté 5 let
po ukonc&eni provozu takového objektu. Tim budou vytvofeny podminky pro pfipadné
nasledné mozné vyhodnoceni okolnosti vedoucich k pfipadné mimoradné udalosti

zapfi¢inéné nedostateCnou unosnosti  nebo pevnosti osténi. Na uchovavani
zaznamu se vztahuje téz zakon €. 499/2004 Sb., na ktery se v poznamce odkazuje.

Pfechodna ustanoveni v § 9 urcuji lhGtu pro vypracovani zadosti o provedeni
prohlidky. Pro objekty za provozu nepfistupné (napf. pfivadécCe pitné vody) bylo
nutné prechodnymi ustanovenimi urcit zvlastni rezim.

K priloze €. 1- Identifikacni udaje zjisténé podle této pfilohy umozni obvodnim
banskym dfadim splnit jejich novou zakonem uloZenou povinnost vést evidenci
podzemnich objektl. Soucasti této identifikace bude i mapova pfiloha s vyznacenim
vstupu do podzemniho objektu a povrchovych pfistupovych cest k nému usnadnujici
pracovnikim statni bariské spravy plnéni jejich nové zakonné povinnosti.

Nazev podzemniho objektu: informace,identifikace objektu

Jméno a prijmeni ustanovené osoby?®, véetné kontaktnich informaci: informace
0 ustanovené zodpovédné osobé, kontaktni spojeni

Typ podzemniho objektu: informace (napr. stola, kolektor, tunel)

Uéel podzemniho objektu: informace souhlasna s kolaudacénim rozhodnutim nebo
Jinym dokumentem stanovujicim vyuZiti objektu
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Vlastnik podzemniho objektu: informace, identifikacni udaje

Provozovatel podzemniho objektu: informace v pripadé, Ze se nejedna soucasné
o viastnika

Umisténi podzemniho objektu: mistopisna informace
Zpusob vystavby podzemniho objektu: informace (hloubenim, razenim)
Datum ukonéeni vystavby podzemniho objektu: informace

Datum uvedeni do provozu podzemniho objektu: informace pfip. doplnit tdajem,
kdy byl vybudovan

Druh osténi podzemniho objektu: napr. vyzdivka, stfikany beton, betonové formy,
zcasti nebo zcela bez osténi, stav opotrebeni, zména profilu opotiebenim, vyrazna
naru$eni-rozsah, ztrata funkénosti

Profil podzemniho objektu: definovat pfevazujici profil ve vztahu k délce

Pristupna délka podzemniho objektu: celkova délka objektu (pokud je znama),
uveést délku casti, ktera je pfistupna

Pristupnost verejnosti do podzemniho objektu: informace ano-ne-zc¢asti

Zajisténi banské zachranné sluzby: popis sou¢asného stavu, je zajiSténa ano-ne
Vstupy do podzemniho objektu: pocet, umisténi, profil,( typ, délka), zptisob vstupu
Zpusob vétrani podzemniho objektu: prirozeny, umély, kombinovany, uzavfit
konstataci, zda je vétrani s ohledem na ucel podzemniho objektu dostatecné ano-ne
Pritoky vody do podzemniho objektu: mysleny pfitoky ohrozujici funkci
podzemniho objektu, pokud ano - definovat viliv na podzemni objekt

Zpusob odvadéni, popripadé odcerpavani vod z podzemniho objektu: popis
stavu, v pripadé odCerpavani uvést i prumérné a nejvy$§i mozné mnoZzstvi cerpané
vody za 24 hodin

Napojeni podzemniho objektu na jiné objekty: definovat objekty a divod napojeni

Soucasti vykazu identifikacnich udaji je i situacni mapa s vyznacenim vstupu do
podzemniho objektu a povrchovych pfistupovych cest k nému.

K priloze é. 2 - Udaje zjisténé podle této pfilohy umozni s vétsi mirou objektivity
posoudit miru rizik ohrozujicich podzemni objekt se zhodnocenim potfeby ulozit
zajisténi baniské zachranné sluzby. Mezi zakladni rizika ohrozujici podzemni objekty
patfi:
1. Pozar lokalni
Stanoveni miry pravdépodobnosti lokalniho pozaru se posuzuje predevsim
s ohledem na materialy a technologii pouzitou pro vybaveni a provoz podzemniho
objektu. Vyznamnym prvkem pfi posuzovani je také posouzeni mozného zdroje
zapaleni. Dulezitym faktem je vyhodnoceni pravdépodobnosti ohrozeni osob.

2. Pozar velkého rozsahu
Plati pravidla pro posouzeni jako v bodé jedna, mira rizika se posuzuje vzdy o
stupen vyse.
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. Pozar na povrchu ohroZuijici objekt.

Vyhodnocuje se vliv pozaru na zakladni funkce objektu, zejména na jeho vétrani
atd. V pfipadé, Ze je objekt pouzivan pro pohyb osob, vzdy hodnotit miru rizika
jako vysokou.

Vybuch plynu nebo prachu
Vyhodnotit, zda se v objektu dopravuji nebo nalézaji uvedené zdroje pfipadného
vybuchu. Zvlast peclivé hodnotit objekty, kde je dopravovanym médiem plyn.

Destrukce stavebnich konstrukci

Na zakladé stavu osténi podzemniho objektu a s pfihlédnutim Kk vlivu
provozovanych technologii a zabudovanych konstrukci urcit miru rizika
samovolné a nefizené destrukce osténi podzemniho objektu.

Zaval
Navazuje na hodnoceni bodu 5, ale pfihlédne se ke geologickym pomérim,
v nichz se podzemni objekt naléza.

Uraz nebo ohroZeni nejvice 10 osob

V této kategorii hodnotit pfedevSim podzemni objekty, kde se pracovnici kontroly
a udrzby nebo jiné osoby pohybuji fadové v malych skupinach. Je nutno
pfihlédnout k jejich vybaveni (sebezachranné pfistroje oduvodni pfifadit mensi
miru rizika) a k systému sledovani jejich pohybu pod zemi vCetné moznosti
navazat s nimi spojeni nebo naopak dovolat se pomoci.

Uraz nebo ohroZeni vice osob

V této kategorii je nutné posuzovat veSkerou hromadnou dopravu osob v podzemi
bez ohledu na deklarovany systém zabezpeceni a posoudit miru rizika jako
vysokou.

Destrukce technologického zafizeni

Zhodnoceni stavu zabudované technologie a s pfihlédnutim k jejimu stavu (napf.
stav koroze) a ucelu stanovit miru rizika. Technologické selhani posuzovat vzdy o
stupen nize, nez selhani s nasledkem mozného ohrozeni osob.

10.Porucha vétrani

PFi stanoveni miry rizika vychazet z moznych dusledkl selhani vétrani. Tam, kde
je vétrani pfirozené, zaradit zasadné nejmeéné do skupiny rizika stfedni.

11.Zatopeni nebo zaplaveni

Posoudit moznost zaplaveni nebo zatopeni podzemni vodou (prameny nebo
vodovodni fady) nebo moznost zatopeni nebo zaplaveni povrchovou vodou
(blizkost feky nebo vodni nadrze; pfi tom brat v uvahu stoletou vodu, u nadrzi
nejvys$Si moznou hladinu). Pfi stanoveni miry rizika pfihlédnout k dosavadnim
poznatkdm.

12.Zaplynovani nedychatelnymi plyny

Vyhodnotit moznost zaplynovani dila z pfirodnich zdroji (napf. oxid uhli€ity) nebo
z dopravovanych médii (plynovody). Respektovat dosavadni zkusenosti.

13. Teroristicky utok

Subjektivné vyhodnotit pravdépodobnost teroristického utoku. Jako Kkritérium
pouzit dllezitost objektu a tedy i nasledky z pfipadného vyfazeni podzemniho
objektu z provozu. Pozor! Jde o velmi citlivou informaci! Zafazeni objektu
doprovodit kratkym, vystiznym slovnim komentarem.
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14.Nebezpecné latky v podzemnim objektu
Pfi stanoveni miry rizika vychazet zasadné pouze ze skuteCnosti, jaké
nebezpeéné latky se podzemnim objektem dopravuji, popfipadé kde se
v podzemnim objektu nachazeji, kde jsou ulozeny a jak jsou zabezpeceny. Pfi
tom se hodnoti také mozna rizika samovolného Sifeni téchto latek podzemnim
objektem napf. v dusledku poskozeni jejich obalu.

15.Nebezpecné latky v okoli objektu
Vychazet z ovéfené skutecnosti, Ze v okoli nebo v pfimé souvislosti s podzemnim
objektem jsou &i nejsou skladovany &i vyrabény nebo zpracovavany nebezpeéné
latky (hoflaviny, vybusniny, karcinogenni nebo jedovaté latky atd.).

16. Pfirodni Zivly
Obecné vychazet ze skuteCnosti, ze vlivem pfirodnich zivll (napf. vitr, blesk,
snih) muze ojit k ohrozeni nékteré funkce podzemniho objektu nebo dokonce
k plné ztraté funkce objektu.Vychazet z mistnich zkuSenosti a poznatka.

17.Vypadek pfivodu elektrické energie
U podzemnich objektl, kde je prokazan pohyb lidi a nejsou nahradni zdroje, urcit
vzdy miru rizika jako vysokou, obecné vypadek elektrické energie povazovat za
stfedni riziko.

18.Dopravni nehoda v podzemnim objektu
Definovat pouze tam, kde je podzemni objekt pouzivan k pohybu vozidel (napf.
velkokapacitni podzemni garaze, pokud spadaji pod dozor), nikoli hromadnou
prepravu osob (metro).

19.Vniknuti cizi osoby do objektu
Vychazet z poznatku pfi fyzické kontrole a ze stavu zajisténi vstupd do
podzemnich objektd nebo do jejich €asti, definovat moznost vniknuti cizi osoby.
Vychazet sou€asné z mistnich poznatkl a zkusenosti.

20.PohfeSovani osoby
Je vhodné vychazet ze zjisténi dle bodu 19, ale soustfedit se zejména na stav,
kdy se osoby pohybuji v podzemnim objektu a jak je tento stav mozné zjistit, jak
osoby identifikovat a jak s nimi navazat kontakt. Tam, kde tyto mozZnosti neni
mozné zajistit, zejména zjisténi pohybu nepovolanych osob, je nutné stanovit
miru rizika ohrozeni podzemniho objektu jako velkou nebo vysokou.

21.Jine

Zde budou uvadéna dalSi podstatna zjisténi, ktera je nutné pfi hodnoceni miry
rizika podzemniho objektu vzit na védomi.

K priloze €. 3 - Tato pfiloha stanovuje l|haty prohlidek podzemnich objektu
v zavislosti na druhu osténi.

Dalsi informace o podzemnich objektech a jejich prohlidkach je mozno ziskat na
webovych strankach Ceského banského ufradu www.cbusbs.cz.
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	Ad 2) Od 1. ledna 2006 byla zřízena Hlavní báňská záchranná stanice v Praze specializovaná na podzemní stavby. Nová  báňská záchranná stanice vznikla  v době celkového útlumu hornictví. Přestože hlubinné doly  s výjimkou ostravsko – karvinského revíru již byly vesměs uzavřeny nebo jsou těsně před likvidací a zdálo by se tudíž, že činností prováděných v podzemí ubývá, ve velkých aglomeracích je opak pravdou. Hustota povrchové zástavby je v těchto místech velmi vysoká a ne vždy je možné tíživou dopravní situaci, rekonstrukci dožívajících inženýrských sítí i budování nových řešit prostředky pozemního stavitelství. Pak nastupuje ke slovu činnost prováděná hornickým způsobem. To se dnes týká především Prahy, ale v blízké budoucnosti se tomuto problému nevyhne žádné z větších měst. 

